Posouzeni podklad( pro vyhodnoceni vlivil stavby a provozu dalnice D3
0302 - Jilové u Prahy - Hostéradice km 9,5-13,9

Mojmir Viasin

Na zakladé Udaju, zvefejnénych na www. portal.cenia.cz (zmény v Useku MUK Jilové -
MUK Hostéradice), které se tykaji biologickeho posuzovani navrzené dalnice D3 v useku
0302 - Jilové u Prahy - Host&radice jsem zhodnotil aplnost, resp. neuplnost
shromazdénych podkladd pro nalezité posouzeni vlivu stavby na prirodu. Z hlediska své
- odbornosti jsem posuzoval vyhradné podklady, které se tykaji obratlovcil, tj. kruhoustych,
ryb, obojzivelnikd, plazt, ptakl a savcl. Posouzeni podkladil pro ostatni skupiny
(bezobratli, vySSi rostliny) jsem neprovadél, ani jsem k nim nepfihlizel.

Listina zakladnich prav a svobod®, ktera je soucasti ustavy &R, fika, Ze kazdy ma pravo
na pfiznivé zivotni prostfedi a kazdy ma pravo na véasne a uplné informace o stavu
sivotniho prostiedi a pirodnich zdroju. Piesto se ukazuje, ze nékteré informace v ramci
procesu EIA na shora uvedenou &ast dalnice D3 nejsou dostupné. V seznamu literatury a
zdroju pak uvadim vyslovné& ty podklady, které nejsou k dispozici, byt se pro posuzovani
EIA uvadi jako zdrojove.

Podle zakona &. 225/2017 Sb. je ten, kdo v ramci vystavby nebo jiného uzivani krajiny
zamysli uskutecnit zAvazné zasahy, které by se mohly dotknout zvlasté chranénych
sivogichtl, povinen piedem zajistit na svij naklad provedeni hodnoceni vlivu zamysleného
zasahu na tyto chranéné zajmy. Toto hodnoceni v pfipadé zamyslené stavby bylo
provedeno, ale jak dale dokladam, v nékterych ohledech nedostate¢né.

Vyhlaska €. 142/2018 Sb. stanovuje nalezitosti posouzeni vlivu zaméru na evropsky
vyznamné lokality a ptadi oblasti a nalezitosti hodnoceni vlivu zavazného zasahu na zajmy
ochrany pfirody a krajiny. Takové hodnoceni vlivu zamysleného zasahu na (mj.) zvlaste
chranéné zivodichy se pouZije jako soucast posouzeni vlivli na Fivotni prostiedi podle
zakona o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi.

V piipadé stavby dalnic investor musi brat v potaz i viivy na nechranénou piirodu (vliv na
krajinny raz, na USES, kumulativni vlivy véetné zmén vodniho rezimu na biodiverzitu atp.),
ale v biologickém priizkumu a hodnoceni jsou rozhodujici a prioritni vzdy takové vlivy,
které zasahuji zvlasté chranéné &asti prirody (. zejmena svla&té chranéna uzemi, zvlaste
chranéné druhy). Zvlasté chranéna Gzemi jsou v mapovych podkladech vesmés dobie
zachycena, a to zda se jich posuzovana stavba dotkne nebo ne, je mozno odvodit ze
vzdalenosti navrzené trasy od 2vl4été chranéného Uzemi. Kazdopadné nevznika spor, zda
2vl4&té chranéné uzemi v daném misté existuje nebo ne. U zvla&té chranénych druhd je to
ale slozit&ji. Nejvice se to projevuje u ivogichtl, a to zejména u ivodichl s vysokou
mobilitou & sezonnimi migracemi. Zatimco nezakresleni vyhlageného ZCHU do podkladl
k posuzovani vlivi na sivotni prostfedi se povaZuje za hrubou chybu, nezjisténi zviasté
chranénych druhl se vétsinou pomiji s tim, Ze druh zde nebyl nalezen. Nejcastéji se
pomiji nékteré skupiny obratlovcil. Jeden z divodl je, Ze tyto skupiny maji pomémé
naro&nou a rtiznorodou metodiku sledovani (echoloty, zivolovky, elektricky agregat,
narazové sité atd.), dalSim divodem ale je i to, Ze mezi t&mito skupinami je velice vysoké

- procento ZCHD. Vznika tak obava, ze z velkého mnozstvi ziskanych dat vznikne pro




investora velké mnozstvi povinnosti a omezeni. Podotykam, Zze pro ZCHD, které nebudou
nalezeny (at jiz opominutim, nebo umysing), neni mozne posuzovat vliv stavby na jejich
populace a biotop.

Drzitelé platné autorizace k provadéni biologického hodnoceni jsou povinni v ramci své
autorizované &innosti vykonavané po 1. 1. 2018 vyhodnotit vliv zavazného zasahu v piném
rozsahu, tedy vyhodnotit vliv na zajmy chranéné podle &asti druhé, tieti a paté zakona o
ochrané pfirody a krajiny (prave pata ¢ast fesi vliv na ZCHD). Podle vyhlasky 142/2018 Sb.
musi hodnoceni vlivu zamy$leného zavazného s4sahu uskute&iiovaného v ramci vystavby
na .chranéné zajmy” (tj. mimo jiné na ZCHD) obsahovat také:

- popis sou¢asného stavu prirody a krajiny,

- identifikaci chranénych z&jmu, které budou pravdépodobné zasahem ovlivnény, véetné
jejich charakteristiky zaméfené na souéasny stav a cile ochrany téchto zajma, :

- daje o terminech, obsahu, rozsahu a vysledcich prirodovédného prizkumu a terénniho
getfeni zohledfiujici sezénni hlediska a udaje o provedenych konzultacich s odbornymi
osobami s uvedenim osoby konzultanta, rozsahu konzultace a zaveru konzultaci,
zhodnoceni dostateénosti podkladt pro posouzeni vlivu zasahu a vycet pouZitych
podkladd a jejich zdroju,

—zavér hodnoceni z hlediska zavaznosti viivu zasahu v&etnd konstatovani, zda a v jakeé
mife zasahem dojde k ovlivnéni chranénych zajma.

Timto (pouze prikladnym) vy&tem povinnosti autorizovaného zpracovatele chci upozornit
na to, Ze puvodni podklad (Kozakova 2017) nespliuje podminky vyhlasky. Byl zpracovan
pred jeji u€innosti a nemGze tedy byt bez dikladneého prepracovani pouZzit jako podklad
pro hodnoceni vlivi stavby délnice na zviasté chranéné zivogichy.

Metodika:

Zakladnim podkladem pro biologické posuzovani pfedmétného Useku stavby je prace .
Kozakova 2017.V této praci jsou (mj.) posuzovany tyto skupiny obratlovcl: obojZivelnici,
plazi, ptaci a savci. Jako podklad byly pouZity (mj.) tyto zdroje: Vlach (2012), Svoboda
(2017).

Savei: Priizkum drobnych zemnich savcil byl provadén metodou odchytu pomoci
sklapovacich pasti v liniich. | kdyZ v praci neni odkaz na #4dnou konkrétni metodiku.
Metoda sbéru je véak v praci dobfe popséana : pasti byly v liniich rozmistény po padesati
v rozestupu 2 az 4 m od sebe a byly sledovany po tfi noci, pasti byly liceny univerzalni
navnadou a pfi kazdodenni kontrole byla navnada obnovovana. Na daném Gzemi bylo
rozmisténo celkem 250 pasti (5 transektd). Odchyceni jedinci byli zafazeni do druhu,
uréeno u nich bylo stafi (dospélci/ juvenilni jedinci). Vyskyt velkych savcl byl
zaznamenavan metodou pfimeho pozorovani a sledovanim jejich pobytovych stop (zbytky
srsti, trus, uhynuli jedinci, otisky stop v mékkém podkladu, okus). Pouzité metody
sledovani pro pozemni savce jsou odpovidajici. Horsi je situace u priizkumu netopyrti a
vrapencu. Byla provedena solidnf analyza zimovist netopyril v dané oblasti a autori
pracovali i s NDOP. Aviak skutegnost, Zze zde nebyl 2aznamenan ani jeden druh v letnim
obdobi, sv&déi o tom, Ze nebyla pouzita adekvatni metodika (napf. Andéra a Horacek,
2007 nebo https:l/ceson.org/monitoring.ghg ) pro vyzkum skupiny letound. Nejde jen o to,
e stavbou muze byt zniéeno &i posSkozeno sidlo t&chto zvlasté chranénych druha, ale
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muze jit také o pi‘e\etovéni netopyrt @ yrapencl pfes dalnici v dobe. kdy by jiZ eventualné
byla Vv provozu, coz muze zpusobit znadné ztraty. Metody pruzkumu savcu jsou adekvatni
pouze gastetne. '

Pro ptaky byla zvolena nejasna metodika. Pravdépodobné jde © metodu liniove pochuzky
(Bejéek @ Stastny 2001), ale toto neni nikde uvedeno, ani zde nenl odkaz na literaturu i

vyhodnoéena pravdépodobnost hnizdéﬁi die metodiky mapovani pro Atlas hnizdniho
rozéifeni ptaku (httg:l/birds.czlavif/at\as sq alloc.php)- Metodika vyhodnoceni hnizdéni je
adekvatni. Pouzitou metodiku pro sledovani v terénu nelze posoudit :

Obo]z'we\nici: \yzkum obo]iiveln'lkﬁ probiha\ v uzemi, jehoz osu tvori p\énované
komunikace 2 pas kolem této osy © &ifi minimalné 200 m na kazdou stranu. \/ nékterych
pi‘ipadech byly sledovany lokality i vé vetsi vzdalenosti, zejmena pak V\'/znamneiéi vodni
cik reprodukci populaci obo;iwelnikﬁ. Ve studii je odkaz na metodiky Vojar

(2004) @ Zavadil 2 kol. (2011), které ale vé zdrojich uvedeny nejsou. Do zpravy byly pro
aplnost dopinény lokality, @ vysledky drivejsich prﬁzkumﬁ (Vlach 2 kol. 2012, Syoboda @
kol. 2014). U obojiive\nikﬁ byly dodrzeny metody pouiivané vy ramgi jejich standardniho
monitoringu organizcvaného AOPK CR (Jefébkové 2011, Jefabkova & Fischer 2015),
dostupne na WWW.biomonitoring.cz. Metodiky Heyer a kol. (2004) @ Zavadil a kol. (2011)
nemohu posoudit, ostatni pouZzité metodiky jsou adekvatni.

Pruzkum plazl: Plazi byl sledovani standardnimi technikami (viz Bejcek et Stastny 2001,
Vojar 2007, Dodd ir. 2010). Kromg toho byly vyuzity veskeré popisované metody Z
pfedchozich herpeto\ogick\'(ch prﬁzkumﬁ na lokalité (Viach @ kol. 2012, Novak a kol. 2014)
véetne metod novych, jako napf. umistovani umélych akryth pro plazy (Vlagin a Mikatova
2007 a 2015). Probéhlo vizualni sledovani sé zaméfenim na vhodné mikrobiotopy
(zejmena mista ke slunéni, okraje porosty, vodnich ploch apod.). doplnéne 0 cilene

proh\edévéni akryth @ detekel jedincd (zejmena slepy3t) usmrcenych dopravou na

komunikacich adale instalace umeélych akrytd (bylo rozmisténo celkem 20 nastraznych
akrytd). Tyto pouzité metodiky jsOU adekvatni.

Kruhousti 2 ryby: Kozakova 2017 ichtyofaunu neposuzuje Pfitom p\énované dalnice V

ika usecich pretina vodote&e, jsou zde planovane gpravy a zatrubnéni y&tsinou
drobnych toku. Vliv na kruhouste a ryby muze byt tedy docela sasadni, ale pro posouzeni
zde chybi podk\ady.

vysledky:

Savci: Z pruzkumu (Kozékové 2017) vyplyva, 7e v trase stavby s€ vyskytuje gest druht
malych zemnich savcil: mysice lesni, nornik rudy, mysici kfovinna, rejsek maly, p&lozubka
palobficha a pélozubka geda (jeden druh patfi mezi ZCHD — pélozubka b&lobficha ). 7
daldich druhd bylo metodou vizualniho zaznamu Cl zaznamu pobytchh znakti nalezeno
13 druhd (danék evropsky, prase divoké, srmec obecny, lasice kolgava, kuna lesni, vydra
fiéni, liska obecna, tchof tmavy, psik m;’:va\ovit\’(, hrabo$ polni, my3ska drobna, yeverka
obecna, zajic polni) Z toho dva druhy nepﬁvodni (psik @ danék). Dva z takto nalezenych




druhi patfi mezi ZCHD (veverka a vydra). Viyskyt vydry fiéni byl znamenan také podle
databaze NDOP, vyskyt veverky obecné podle predchoziho prizkumu. V zavéreéném
vy€tu ZCHD je veverka opomenuta. Ve studii Kozakova 2017 jsou uvedeny informace o
zimovistich netopyr( v okoli planované stavby (netopyr velky, fasnaty, vodni, usaty,
velkouchy a brvity). Vliv planované vystavby dalnice D3 v (iseku Jilové — Hostéradice
(0302) na monitorovana zimovisté netopyra Ize povazovat za malo vyznamny. Mnohem
Vetsi vliv muzZe mit provoz dalnice na preletujici netopyry a vrapence. Priizkum letnich
kolonii a ultrazvukovy detektoring provadén nebyl, a tak nebylo (a nemohlo byt) ani
vyhodnoceno, zda na tyto Zivogichy bude mit stavba a provoz dalnice vliv. Mnohé
publikace prokazuji (napf. Gaisler 2009, Limpens 2005), Ze v nékterych tsecich ma
provoz na pozemnich komunikacich vliv fatalni. Neposouzeni tohoto vlivu je v rozporu s
vyhlaskou €. 142/2018 Sb. Netopyr velky, velkouchy a brvity jsou uvedeni v pfiloze I
smémice 92/43/EHS a vechny nase druhy netopyril jsou uvedeny v pfiloze IV této
smeérnice. Podle smérnice é&lenské staty EU pfijmou nezbytna opatieni pro vytvoreni
systému pfisné ochrany zivogisnych druh( uvedenych v priloze IV, ktery zakazuje (mj)
poskozovani nebo nieni mist rozmnozovani nebo mist odpocinku. Vzhledem k tomu, ze
takova mista nebyla v trase identifikovana, nelze (bez dal$iho) zabranit jejich poskozeni
planovanou stavbou. Takovy pristup je také pfimym porugenim Dohody o ochrané
populaci evropskych netopyrii, ktera patfi k vyznamnym mezinarodnim dokumentiim
sjednanym v ramci Umluvy o ochrané stéhovavych druhi volné Zijicich Zivodichd (tzv.
Bonnskeé amluvy). Netopyii pfedstavuji z hlediska mezinarodni ochrany pfirody prioritni
skupinu a jsou také vyznamné zohlednéni ve Smémici Rady EU €. 92/43/EHS o ochrané
pfirodnich stanovist, volné Zijicich Zivogichl a plané rostoucich rostlin. Zakladni povinnosti
vSech smiuvnich stran je ochrana netopyru a jejich pfirodnich stanovist (tj. shromazdist,
lovist, zimovist, mist rozmnoZovani a ostatnich lokalit vyznamnych pro netopyry). Pfi
nedostate¢ném prizkumu nemohou byt tyto viivy posouzeny a proto je tieba fici, ze
biologické hodnoceni pro tuto skupinu je nedostateéné.

Ptéaci: Vysledky z priizkumu této skupiny jsou v zasadé dostadujici. Ve studii Kozakova
(2017) je vyskyt avifauny fadné posouzen, je dokumentovan vyskyt ZCHD, druh
uvedenych v pfiloze | Smérmice o ptacich EU. Ornitologickym prizkumem bylo
zaznamenano celkem 57 druhi ptak(. Ze ZCHD zde byly doloZeny nasleduji druhy:
mor¢ak velky, krahujec obecny, krutihlav obecny, lediacek fiéni, véelojed lesni,
bramborni¢ek hnédy, jestfab lesni, krkavec velky, lejsek Sedy, rorys obecny, strakapoud
prostfedni, tuhyk obecny, viastovka obecna. Ve vétiins pfipadd jsou navrzena spravna a
dostacujici opatieni na eliminaci &i mitigaci vlivl stavby a provozu dalnice v tomto Gseku.
Biologické posouzeni pro tuto skupinu je postacujici.

Obojzivelnici: Tato skupina je dobfe zdokumentovana v trase navrhované dalnice, ato
opakované. V roce 2017 byly doloZeny tyto druhy: skokan zeleny, skokan skfehotavy,
skokan $tihly , skokan ostronosy, skokan hnédy, ropucha obecna, mlok skvrnity. Z
predchozich studii je dolozen vyskyt téchto druht: Eolek obecny, &olek velky, ropucha
zelena, rosnicka zelena. AZ na jeden druh patii vSechny mezi ZCHD, jeden se nachaziiv
priloze Il smérnice EU o biotopech. Ve studiich jsou pfehledné uvedena mista trvalého
vyskytu a rozmnoZovani, je posouzen jejich stav, resp. vliv pfipadné stavby na jejich
biotop. Celkové je tieba fici, Ze hodnoceni vlivu stavby na tuto skupinu obratlovct je

dostatecné.

Plazi: Studie Kozakova (2017) zjistila v predmétném useku tyto druhy: jestérka obecna,
jestérka zelena, slepy$ kiehky, uzovka obojkova, uZovka hladka, uzovka podplamata, Z
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,' / pfedchozich prizkumd vyplyva jesté vyskyt zmije obecné. V pfedmétném uzemi je tedy
- potvrzen vyskyt celkem sedmi druhtl plazd, z nichz véechny patfi mezi ZCHD. Celkoveé je
tmozno fici, ze hodnoceni vlivu stavby na tuto skupinu obratlovcti je dostateZne.

Kruhousti a ryby: Kozakova (2017) doklada v predmétném uzemi vyskyt jednoho ZCHD
ryby (horavka duhova), ale ze studie neni jasné, jak byl uvedeny druh v Gzemi dokladovan.
Nejpravdépodobné]i z popisu EVL Dolni Sazava, kde je vyskyt toho druhu uveden.
Ichtyologicky prizkum pro studii Kozakova (2017) provadén nebyl. Proto ani nemohly byt
zhodnoceny negativni dopady stavby a provozu dalnice na tyto skupiny. Vysledky
posouzenl stavby na tyto skupiny jsou nedostate&né a musi byt doplnény.

Viivna soustavu Natura 2000: Vliv je posouzen Vv souhrnné hodnotici zpravé Losik a

Hakova (2017). V predmé&tném useku dalnice bude dotéeno predevsim EVL CZ0213068 -

Dolni Sazava. Lokalita je posuzovana nespravné pouze jako biotop (stanoviste) dvou
druhii uvedenych v pfiloze Il pfislusne smérnice. Lokalita je véak obyvana i populacemi
dalgich vzacnych druht jako je Skeble plocha (Pseudanodonta complanata), okruzanka
fiéni (Sphaerium rivicola) a dalsi. Je znamo, ze vodni mizi jsou hostiteli nejmladsich
vyvojovych stadii hotavky duhové, ktera je predmétem ochrany. Posuzovatelé neprovedli
74dny vlastni prizkum lokality a zcela pominuli vyskyt dalSich z4stupch ichtyocendzy
parmového i cejnového pasma (ryb). Take bohaté spektrum zde Zijicich obojzivelnikl
(pét druht) a plazli (sedm druhtl) svédci o dosavadni zachovalosti tohoto stanovisté.
Pfitom ohroZeni lokality (vliv na EVL) je moZné kontaminaci ropnymi produkty pfi stavbe.
Také b&hem provozu délnice nelze vylougit sneéistovani vody polutanty z dopravy ( pocita
se s precisténim v usazovaci nadrzi s filtry pouze proti ropnym slougeninam, ale ne proti
ostatnim druhtim polutantd, napf. soli pfi zimni adrzb&). Kumulativni vliv na lokalitu
posuzovali autofi technicistné& pouze jako kumulativni viiv znegisténi &i predpokladaného
znedisténi vody na tok. Jako kumulativni vliv je tfeba hodnotit i vliv zameéru (stavby) na jiné
gasti EVL (jiné druhy organismil, neZ jsou pfedmétem ochrany). Poskozeni jejich populaci
mize mit zpétné vliv na predmét ochrany. Napifiklad : potravu hofavek tvofi fasy, rozsivky
a detrit, po prvni dva mésice Zivota pfevazné plankton. Jakykoliv zasah do tohoto
potravniho spekira muze mit na populaci hotavek zcela zasadni Vliv. ZAkladnimi
podminkami spravného vyhodnoceni vlivii zamért na EVL je nejen znalost stavu
predmétl ochrany, ale téz jejich biologie a ekologickych narok( (Kopetkova 2010). Z
t&chto divodll je nutno posouzeni vlivu zasahu na EVL jako nulového hodnotit coby

chybné.

Zaveéry:

Z celkem Sesti skupin obratlovcil byly dostagujicim zpusobem prozkoumany ffi (ptaci,
obojzivelnici, plazi), nedostateéné jedna (savci). Dvé& skupiny (kruhousti a ryby) nebyly
prozkoumany viibec. S ohledem na tuto skute¢nost je nutno konstatovat, ze prazkum
obratlovcu v trase planované dalnice nebyl dobfe proveden a na z4kladé toho nebylo (ani
nemohlo byt) fadné provedeno posouzeni vlivu stavby a mozneho budouciho provozu
dalnice v pfedmétnem tseku. Posouzeni vlivu zasahu na EVL jako nulového je chybnée.




Co je tfeba udélat pro zabezped&eni adekvatniho pfirodovédného priizkumu a hodnoceni
predmétného uzemi:

(1) Je tieba provést identifikaci chranénych zajma, které budou pravdépodobné zasahem
ovlivnény. Identifikaci je tfeba provést tak, Ze se z nalezové databaze AOPK CR (NDOP)
vynesou viechny zaznamy o zviasté chranénych druzich obratlovcl ( pfedevsim netopyrd,
vrapenci, kruhoUstych a ryb) a to zejména v katastrech obci dotéenych vystavbovou. U
druhl, které se na takto vymezeném Uzemi vyskytuji, je tieba provést hloubkovy prizkum,
ktery by jejich pfitomnost v trase dalnice potvrdil nebo nepotvrdil. Takovy pruzkum byl
proveden pouze u skupiny obojZivelnici, plazi a ptaci.

(2) Je nezbytné doplnit tdaje o terminech, obsahu, rozsahu a vysledcich prirodovédného
prizkumu a terénniho Setfeni zohledfiujici sezénni hlediska a tudaje o provedenych .
konzultacich s odbornymi osobami (s uvedenim osoby konzultanta, rozsahu konzultace a
zavért konzultaci) viz MZP 2018. To znamena uveést podklady do souladu s vyhlaskou ¢.
142/2018 Sb. Je totiz zjevné, Ze priizkumy skupin netopyrt, vrapencl, kruhoustych a ryb
fadné provedeny nebyly.

(3) Je nutno ohodnotit dostate&nost podkladii pro posouzeni viivu zasahu. JiZ z tohoto
posudku vyplyva, Zze podklady miniméiné v oblasti vertebratologie jsou nedostatecnée,
dostate&nost podkladi je pravdépodobné tfeba zhodnotit i u ostatnich skupin.

(4) Je tfeba znovu posoudit kumulativni viivy na EVL

Znalecka dolozka

Tento posudek jsem podal jako soudni znalec, jmenovany rozhodnutim Krajského soudu v
Brn& SPR 1020/88, pro zakladni obor ochrana pfirody, odvétvi zoologie. Znalecky ukon je
zapsan pod &islem 100/19 znaleckého deniku. Posudek byl vydan v jednom exemplafi
(jeden neéislovany pro archiv znalce). Posudek ma 8 ¢islovanych stran.

RNDr. Mojmir Vlasin
soudni znalec v oboru ochrana pfirody
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